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Monumentalizm w architekturze jako element legitymizacji
wladzy w europejskich systemach autorytarnych
i totalitarnych. Trwalo$¢ i zmiennos¢ symboli politycznych

Materiat empiryczny stanowigcy podstawe niniejszego szkicu dotyczy obszaru
Europy — traktowanej jako pewna cato$¢ kulturowo-cywilizacyjna. Niewatpliwie
systemy o charakterze totalitarnym, ktore rozwingty si¢ na terenie naszego konty-
nentu (zwlaszcza faszystowskie Wlochy doby Mussoliniego, nazistowska III Rzesza
czy stalinowski Zwigzek Radziecki), wyraznie odroznialty si¢ od podobnych ustro-
jow, ktore powstaly w Azji — jak szczeg6lnie Korea Pdinocna ,,dynastii” Kimow,
Kambodza za rzadow Czerwonych Khmerow czy Chiny doby Mao Tse Tunga (czy
Mao Dze Donga). Teza ponizszego artykutu wskazuje, iz jedng z wazniejszych cech
roznicujacych byta niewielka rola (moze poza Koreg Potnocng) monumentalnej ar-
chitektury czy ogromnych zatozen urbanistycznych (poza pekinskim Placem Nie-
bianskiego Spokoju) w azjatyckich systemach o charakterze totalitarnym. Przede
wszystkim poziom represji (czy po prostu terroru i zniewolenia) we wskazanych
panstwach azjatyckich byt tak wielki, iz nie trzeba byto wysila¢ si¢ na tworzenie
ogromnych budowli dla podkreslenia legitymacji wtadzy. Wtadza opierata si¢ tam po
prostu na tak zwanej ,,nagiej sile” (naked power), znanej z koncepcji Bertranda Rus-
sela. Charakterystyczne jednoczes$nie, iz wérdd wskazanych powyzej europejskich
przyktadéw panstw totalitarnych zdecydowanie najmniejsze znaczenie architektura
1 urbanistyka odgrywata w stalinowskim Zwiazku Sowieckim. To z kolei teza moich
ksigzek poswigconych propagandzie w ustrojach totalitarnych, wydanych najpierw
po polsku (Zyromski, 2015), a potem w wersji rozszerzonej po angielsku (Zyrom-
ski, 2017). Nasilenie i1 nieprzewidywalno$¢ terroru w czasach stalinowskich, ktory
mogl zniszezy¢ kazdego i to bez wyraznej przyczyny (cze¢sto po prostu dla wypet-
nienia ,,norm terroru”), powodowaty iz préby zapewnienia legitymacji systemu byty
po prostu zbedne. Z kolei faszystowskie Wtochy doby Mussoliniego prezentowaly
niewatpliwie najstabszy poziom przemocy i terroru (cho¢ i tam byly obozy kon-
centracyjne), co powodowato z kolei konieczno$¢ tworzenia — zwtaszcza na terenie
stotecznego Rzymu — wspaniatych zatozen urbanistyczno-architektonicznych (cho-
ciazby cittd universitaria, EUR czy Foro Mussolini — dzisiejsze Foro Italico). 1 jesz-
cze jedna uwaga o wstepnym charakterze — w $lad za ustaleniami mojej sgsiadki
z osiedla (pani prof. Maria Zmierczak) wolg pisa¢ i mowic o panstwach o charakte-
rze totalitarnym niz o systemie totalitarnym. Czesto bowiem réznice pomiedzy nimi
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byty zbyt duze, aby wskazywac na jednolity system panstw totalitarnych (podobnie
zreszty jak panstw demokratycznych czy autorytarnych).

Niewatpliwie nieprzypadkowo ustroje o charakterze totalitarnym pojawity si¢ w Eu-
ropie (a dopiero potem w Azji) po pierwszej wojnie $wiatowej. Okres migdzywojenny
to rowniez czas najwickszego nasilenia tendencji autorytarnych w Europie Srodkowo-
-Wschodniej. Prawie Zzadne panstwo w tym regionie Europy (moze poza Czechosto-
wacja) nie unikngto krotszego Iub dluzszego okresu wiadzy autorytarnej (w Polsce po
przewrocie majowym 1926 roku). Bez watpienia caly szereg cech pierwszej wojny Swia-
towej przyczynit si¢ do powstania systeméw o charakterze totalitarnym (czy do nasile-
nia tendencji autorytarnych) w Europie. Pierwsza wojna $§wiatowa sytuuje si¢ niejako
na pograniczu pomi¢dzy dawnymi a wspolczesnymi konfliktami zbrojnymi. Z jednej
strony byta to ostatnia wojna formalnie wypowiedziana, a z drugiej strony dziatania wo-
jenne mialy charakter totalny — moze nawet bardziej totalny niz podczas drugiej wojny
Swiatowe]. Byla to pierwsza tak naprawde totalna wojna w Europie — nie tylko nie bylo
rozroznienia pomi¢dzy frontem a zapleczem, ale wszystkie ,,nowinki techniczne” od
razu pojawialy si¢ na froncie (sterowce, samoloty, dziata dalekiego zasiggu jak ,,Gruba
Berta”), a gazoéw bojowych nie powazyl si¢ uzy¢ nawet Hitler podczas drugiej wojny
swiatowej (ale juz Graziani w Etiopii to i owszem). Bardzo szybko okazalo si¢, iz nawet
duze zapasy logistyczne przygotowane na wypadek wojny (broni, amunicji, mundurdw,
paliw itd.), zbyt szybko si¢ wyczerpujg w ogniu bitewnym. Trzeba byto wigc szybko
przestawi¢ gospodarki panstw walczacych na tory wojenne, a stad juz tylko krok do
stalinowskiego planowania gospodarczego (piatiletki). Model ten zostal przyjety po
drugiej wojnie §wiatowej przez panstwa tak zwanego ,,realnego socjalizmu”. Z kolei
po zakonczeniu pierwszej wojny Swiatowe]j nalezato z powrotem przestawi¢ systemy
ekonomiczne na tory pokojowe. Po wojnie proces transformacji byt dodatkowo skompli-
kowany przez koniecznos$¢ zatrudnienia milionéw zdemobilizowanych Zotnierzy, z kto-
rych wielu nie miato zadnego ,,cywilnego” wyksztatcenia czy przygotowania. Natomiast
propaganda wojenna szybko wpadata wrecz w tony histeryczne, gdy zmieniono nazwe
rosyjskiej stolicy (na Pietrograd), gdyz Petersburg brzmiat zbyt niemiecko; brytyjska ro-
dzina krolewska (o zdecydowanie niemieckim pochodzeniu) zyskata angielskie nazwi-
sko (Windsors — od wspaniatego zamku na zachdd od Londynu), a na Wyspach zamiast
hamburger (od Hamburga) trzeba byto méwic Salisbury steak (od katedry ze wspania-
ta wysoka wieza, gdzie jeszcze o Skripalach nie styszano). W okresie migdzywojen-
nym zarowno faszystowskie Wtochy, jak 1 nazistowska Trzecia Rzesza obficie czerpaty
z dokonan wojennej propagandy. Wreszcie, praktyczne wyniszczenie klasy wyzszej (to
oficerowie prowadzili swych zohierzy z okopdéw pod masakrujacy ogien karabinow
maszynowych), ale i ostabienie klasy $redniej (takze przez powojenng hiperinflacje),
umozliwito dojscie do wladzy po zakonczeniu pierwszej wojny $wiatowej partii o skraj-
nym (nierzadko populistycznym) charakterze.

Juz wielki niemiecki uczony Max Weber, uwazany za jednego z najwybitniejszych
socjologow wszechczasow, wskazywat na przetlomie XIX i XX wieku na znaczenie
kwestii prawomocnosci wladzy. Wprawdzie wladza nieprawomocna, sita r6znego ro-
dzaju grup przestgpczych, mafijnych czy piratdéw somalijskich?, niejednokrotnie potra-

2 W roku 2010 na pigtrze portugalskiego Muzeum Morskiego (zajmujgcego czg$¢ ogromnego
Mosteiro dos Jeronimos w Belem na przedmiesciach Lizbony) mozna byto oglada¢ wystawe poswig-
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fi by¢ bardziej skuteczna niz prawomocna wladza panstwowa — to jednak na dtuzsza
mete¢ jedynie wladza prawomocna moze stanowi¢ podstawe organizacji panstwowe;j.
Efemeryczne panstewka karaibskich piratoéw na przetlomie XVII i XVIII wieku nie
przetrwaty dtugo. Wprawdzie wyraznie zmniejszylo si¢ zagrozenie dla §wiatowej Ze-
glugi i handlu migdzynarodowego ze strony piratow, ale z kolei rebelianci Hutu z Je-
menu przerywaja kluczowy tancuch dostaw ropy z Bliskiego Wschodu, co oczywiscie
niekorzystnie odbija si¢ na cenach benzyny. Organizacja panstwowa na dtuzszg mete
nie moze opierac si¢ jedynie na sile — jezeli ciagle bedzie si¢ niszczy¢ rzeczywistych
(a potem juz tylko potencjalnych) przeciwnikow czy konkurentoéw do wtadzy, to w re-
zultacie ekipa sprawujgca whadze polityczng nie bedzie w stanie przedstawi¢ zadnego
pozytywnego programu — po prostu nie bedzie rzadzi¢, a jedynie moze administrowac.
Tak wigc wladza panstwowa powinna dopracowac si¢ (im szybciej tym lepiej) jakiej$
podstawy prawomocno$ci, zasady legitymacji, czy jak to okre§lalt moj ulubiony twor-
ca teorii elity Geatano Mosca — formuty politycznej (la formula politica) (Zyromski,
1996). Jednoczesénie nie mozna wskaza¢ na jedng uniwersalng zasade czy podstawe le-
gitymacji wladzy, ktora pasowataby do wszystkich epok historycznych czy wszystkich
systemoOw spoleczno-politycznych. Zasada legitymacji wtadzy, czy tez raczej proces
stopniowego uzyskiwania czy tracenia legitymacji, zalezy bowiem nie tylko od cha-
rakteru samej witadzy, ale przede wszystkim od cech ekipy rzadzgcej czy od charakteru
calego systemu spoteczno-politycznego danego panstwa (Zyromski, 2004). Przykta-
dowo w Europie az do konca wieku osiemnastego, czyli do czasu Wielkiej Rewolucji
Francuskiej czy rewolucji przemystowej w Anglii, praktycznie liczyly si¢ tylko dwa
najwyzsze stany spoleczne: szlachta (wraz z arystokracja czy magnateria) oraz du-
chowienstwo, w ramach ktérego najwazniejsze godnosci koscielne obejmowali i tak
prawie wylacznie arystokraci czy szlachcice. Dla legitymacji danego systemu spo-
teczno-politycznego wystarczata wigce jedynie zgoda przedstawicieli wyzszych stanéw
danego spoteczenstwa. Generalnie zreszta w Europie az do konca wieku osiemnastego
(a na innych kontynentach zdecydowanie dtuzej) wszystkie ustroje spoteczno-poli-
tyczne byly tworzone przez elity — z mys$la i w interesie przede wszystkich czlonkéw
wyzszych klas (czy tez warstw lub stanéw) danego spoteczenstwa. Uwazana ciggle
jeszcze za klasyczng demokracja atenska, to przeciez jedynie ,,demokracja dla nielicz-
nych” czy inaczej demokracja dla elity, gdyz udziat w procedurach demokratycznych
byl ograniczony jedynie do dorostych mezczyzn z rodzin obywatelskich, stanowia-
cych zaledwie okoto dziesi¢ciu procent mieszkancow Attyki (Ateny wraz z przylegty-
mi wioskami) w czwartym wieku p.n.e.

Jednoczesnie jednak legitymacja nie jest dana wladzy raz na zawsze; lepiej wigc
mowi¢ o procesie uzyskiwania (czy tracenia) legitymacji niz o trwatym stanie czy
tendencji. ,,Przyktadowo, nawet wladza uzyskana w sposob nieprawomocny (np.
droga przewrotu wojskowego czy zamachu stanu), moze stopniowo uzyskac¢ znacz-
ny poziom spotecznego poparcia — chociazby dzigki prowadzeniu polityki zgodnej
z oczekiwaniami znacznej czeéci cztonkéw danego spoteczenstwa” (Zyromski, 2004,
s. 37). Tak wigc wladza komunistyczna (czy tez moze raczej socjalistyczna) w Polsce
uzyskata z czasem pewien poziom spotecznego poparcia (chociaz niemozliwy rzecz

cona ,,wyczynom”, todziom i uzbrojeniu somalijskich piratow. Znacznie mniej uwagi po§wigcono
natomiast zwalczaniu tego procederu.
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jasna nawet do przyblizonego oszacowania), jak pokazuje chociazby tesknota za ,,do-
brobytem na kredyt” za czasow Edwarda Gierka. Natomiast niemieccy nazisci, ktorzy
doszli do wladzy w sposob prawie (ekscesy bojowek SA) ze demokratyczny (uzysku-
jac coraz wigcej glosow w kolejnych wyborach parlamentarnych), gwattownie zaczeli
traci¢ legitymacje do rzadzenia wraz z kolejnymi klgskami Wehrmachtu — szczegdlnie
od czasu Stalingradu.

Wraz z tworzeniem si¢ spoteczenstw masowych w XIX, a zwtaszcza w XX wieku
rowniez 1 kwestia legitymacji wtadzy nabrata masowego (a nie jedynie elitarnego) cha-
rakteru. ,,Nawet najbardziej autokratyczny czy despotyczny rezim uznaje znaczenie
mobilizowania catego spoteczenstwa do dziatania. [...] masowy entuzjazm jest cen-
nym wymiarem zbiorowego dziatania w takich sytuacjach nadzwyczajnych jak wojna
lub w takich krytycznych momentach tranzycji, kiedy wtadza przechodzi od jednego
posiadacza wtadzy (power holder) do jego nastepcy” (Lasswell, 1979, s. 29). Niewat-
pliwie kwestia uzyskania czy zachowania legitymacji wladzy jest tatwiejsza w sys-
temach o charakterze demokratycznym, zwlaszcza w pafstwach tak zwanej ,,demo-
kracji skonsolidowanej” (consolidated democracy), aby odwotac si¢ do wspodtczesnej
koncepcji neofunkcjonalnego paradygmatu elitystycznego (Zyromski, 2023). W takim
modelu zarowno kolejne ekipy rzadzace dochodzg do wiadzy w sposdb uznany i legi-
tymowany (po prostu uzyskujac najlepsze wyniki w wyborach parlamentarnych czy
prezydenckich), jak i sprawujg wladz¢ w sposob odpowiadajacy potrzebom przynaj-
mniej znacznej czesci danego spoteczenstwa — w przeciwnym bowiem wypadku bar-
dzo trudno méwic o szansach na reelekcje. System demokratyczny spetnia wigc oba
istotne warunki procesu legitymacji wtadzy, wskazane jeszcze przez Davida Beethama
(Beetham, 1991). Tak wiec symbole wtadzy w systemach o charakterze demokratycz-
nym niewatpliwie petnig o wiele mniejsza role niz w ustrojach autorytarnych czy tota-
litarnych, gdzie legitymacja wladzy ciagle musi by¢ potwierdzana. Stad tez w swojej
ksigzce, poswigconej symbolice wladzy na przyktadzie stotecznego Rzymu, najmniej
uwagi poswigcitem wtasnie czasom demokratycznym (Zyromski, 2009). Tymczasem
faszystowski system Benito Mussoliniego nawigzywal, zarowno w dziedzinie ideolo-
gii (koncepcja Mare Nostrum), jak 1 pod wzgledem wykorzystywanych symboli wta-
dzy, do autorytarnych rzadow sprawowanych w starozytnym Rzymie — szczegolnie
z czasOw najwiekszej swietnosci Imperium Romanum pierwszego i drugiego wieku
naszej ery. I to wlasnie zagadnienie ciaglosci i zmiany symboli wladzy w systemach
autorytarnych i totalitarnych stanowi zasadniczy przedmiot rozwazan, zaprezentowa-
nych w niniejszym szkicu.

W przeciwienstwie do ustrojow o charakterze demokratycznym, gdzie z wigkszym
lub mniejszym prawdopodobienstwem, mozna liczy¢ na utozsamienie (czy przynaj-
mniej zblizenie) potrzeb spotecznych z interesem panstwa i wiadzy, to ekipy rzado-
we w ustrojach totalitarnych 1 autorytarnych musza propagowac potege swej wladzy
oraz nieustannie mobilizowa¢ spoteczenstwo. ,,Rzad, ktory najczesciej obraza swych
obywateli lub wymusza niepozadane zmiany w ich zachowaniu najwyrazniej ma naj-
wigksza potrzebe uspokajajacych symboli. W zwigzku z tym nie bylo dzietem przy-
padku, iz wszystkie rezimy totalitarne intensywnie i prawie ciagle wykorzystywaty
swa ludno$¢ w dyskusjach nad sprawami publicznymi. Masowe spotkania, wyklady
polityczne, grupy dyskusyjne, organizacje dla kazdej grupy wiekowej i zawodowej
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byly na porzadku dnia we wszystkich dyktaturach faszystowskich i komunistycznych”
(Edelman, 1985, s. 73).

Juz w czasach starozytnych sztuka, a przede wszystkim architektura, stawity po-
tege wladzy. Przyktadowo ogromne pozostatosci egipskich §wigtyn w Luksorze czy
Karnaku wskazuja na znaczenie kasty kaptanskiej, a obronna cytadela w Mykenach
na potwyspie peloponeskim w Grecji obrazuje site wladzy krolewskiej. Rowniez
1 w czasach nam wspoéiczesnych — ,,wladza totalitarna czy autorytarna szczegolnie
chetnie wykorzystywata sztuke czy architekture dla propagandowego ukazania swej
dominujacej pozycji w pafstwie czy w spoleczenstwie” (Zyromski, 2004, s. 38). Nie
zawsze jednak pamietano, ze ,,sztuka i propaganda maja wyrazne linie demarkacyjne,
a tam gdzie sztuka znajduje si¢ jedynie w stuzbie polityki, wraz z nig si¢ degeneruje”
(Bowit, 1978, s. 192). Ustroje autorytarne czy totalitarne, w przeciwienstwie do sys-
temow o charakterze demokratycznym, dochodzity do wladzy z reguty w sposéb nie-
uprawniony — w wyniku rewolucji, wojny, zamachu stanu czy przewrotu wojskowego.
W zwigzku z tym istotne bylo podkreslanie wojskowych zdolno$ci przywodcow po-
litycznych, propagowanie zwycigstw militarnych czy nawet ponizanie czy upokarza-
nie przeciwnika. Jeszcze w czasach rzymskiej republiki marzeniem kazdego dowodcy
byto odbycie triumfu i przejazd pod specjalnie wybudowanym tukiem triumfalnym.
W okresie pryncypatu (wczesnego cesarstwa rzymskiego) triumf stat si¢ jednak szyb-
ko wylacznym przywilejem cesarzy. Podobno w czasach antycznych istniato okoto
trzystu tukow triumfalnych (okoto 100 w stolicy, kolejne 100 w innych miastach Italii,
tez okoto 100 w Afryce pdinocnej), a i dzisiaj turysci chetnie fotografuja sie na tle
zachowanych w stolicy Wtoch tukow triumfalnych: Tytusa, Septymiusza Sewera czy
Konstantyna. Co charakterystyczne, cala trojka to przedstawiciele nowych panujacych
dynastii — co wymagato niewatpliwie szczego6lnych zabiegow dla podkreslenia pra-
womocno$ci uzyskanej wladzy. ,,Zapewne trudno o lepszy przyktad zwigzku archi-
tektury rzymskiej z kwestia wladzy, legitymacji wladzy czy prestizu spotecznego niz
wiasnie tuki triumfalne” (Skoczylas, Zyromski, 2005, s. 149), Tym niemniej rzymska
tradycja wznoszenia tukow triumfalnych byta kontynuowana réwniez i w czasach no-
wozytnych. W potozonym na wschod od Rzymu miasteczku Subiaco do dzisiaj ist-
nieje tuk triumfalny wzniesiony w przetomowym (rewolucja francuska) roku 1789 ku
czci papieza Piusa VI (Collins, 2004, s. 44). ,,Podobnie jak rzymscy cesarze rowniez
i rzymscy papieze doskonale rozumieli znaczenie architektury i sztuki w promowaniu
wlasnej osoby i podkreslaniu potegi Kosciota jako instytucji” (Skoczylas, Zyromski,
2005, s. 152). W Paryzu mozna nawet znalez¢ si¢ na gorze tuku triumfalnego, wybu-
dowanego ku czci zwycigstw armii Napoleona. Tym niemniej najwickszy na §wiecie
tuk triumfalny miatl powsta¢ w Berlinie (w odlegtosci okolo pigciu kilometrow od
Volkshalle) — przebudowanej stolicy nowej nazistowskiej Europy. Monumentalny neo-
romanski berlinski tuk triumfalny (7riumphbogen), to znacznie powiekszona kopia
paryskiego tuku triumfalnego z Placu Charlesa de Gaulle’a (poprzednio Plac Gwiaz-
dy). ,,Miat to by¢ pomnik upamigtniajacy zotierzy polegtych w czasie pierwszej woj-
ny $wiatowej. Na udekorowanym siedemdziesigcioma pigcioma ptaskorzezbami tuku
miano wyry¢ nazwiska niemal dwoch milionéw Niemcodw” (Moorhouse, 2011, s. 146).
Luk ten (zaprojektowany osobiscie przez Hitlera jeszcze w roku 1925), miat by¢ mniej
wiecej trzykrotnie wiekszy 1 dwa razy wyzszy od tuku paryskiego (4rc de Triomphe),
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a jego rozmiary bytyby rzeczywiscie imponujgce (170 na 119 m i 117 m wysoko$ci)
(Scobie, 1990, s. 133; Thies, 2012, s. 93). Dodatkowo w podziemiach tuku umieszczo-
no by granitowe stele z nazwiskami zolierzy niemieckich polegtych w czasie wojny.
Luk ten miat wienczy¢ kilkunastokilometrowej dlugosci 0§ potnoc—potudnie, na kto-
rej przeciwleglym koncu miata znajdowac si¢ najwigksza budowla $wiata — ogromna
hala ludowa (Volkshalle), o ktorej ponizej. ,,W wysokim na 80 metrow przeswicie
tuku miata nieodparcie przyciaga¢ oko kopula Wielkiej Hali, oddalona o pig¢¢ kilome-
trow” (Volker, 2015, s. 773). ,,Na 50. urodziny Hitlera Speer sprezentowal mu model
tuku triumfalnego tak wielki, ze mozna byto pod nim stang¢” (Sudjic, 2015, s. 95).
Natomiast w pracowni samego Speera stal trzystumetrowy model osi pétnoc—potu-
dnie. W dodatku, makiete arterii komunikacyjnej Potnoc—Potudnie, wykonang w skali
1:1000, mozna byto, roztozong na cz¢sci, wyciggac na specjalnych stolikach z kétkami
(Volker, 2015, s. 771).

Obok tukéw triumfalnych istotnym elementem architektonicznym podkreslajgcym
wojskowe zdolnosci wladcow czy przywddcow politycznych (a nawet papiezy) byty
kolumny, pomniki czy obeliski. Jednym z najczgsciej fotografowanych (obok Kolos-
seum) zabytkow starozytnego stolecznego Rzymu jest kolumna Trajana, wystawiona
ku czci zwycigstw cesarza (i jego wojsk) w wojnach dackich (101-102, 105-106 r.)
—na terenach dzisiejszej Rumunii. Byta ona jednak zaledwie fragmentem catego kom-
pleksu urbanistyczno-architektonicznego. ,,Monumentalny zespot budowli, stworzo-
ny dla cesarza Trajana przez wybitnego architekta Apollodorosa z Damaszku, taczyt
w sobie pomnik chwaty wojskowej (kolumna Trajana) z budowlami ‘uzyteczno$ci
publicznej’ (biblioteki, forum)” (Skoczylas, Zyromski, 2005, s. 153). Niespotyka-
ne wczesniej rozmiary forum Trajana podkreslaty, iz pochodzacy z hiszpanskiego
miasteczka Italica (koto dzisiejszej Sewilli) Trajan uwazat si¢ za odnowiciela Rzy-
mu — podobnie jak Oktawian August — zatozyciel systemu pryncypatu. ,, Te fizyczne
pomniki zatozone przez cesarza spektakularnie udowadniaty, ze cywilne i wojskowe
zycie imperium znajdowato si¢ w bezpiecznych rgkach” (Campbell, 2002, s. 117).
Tym niemniej, z punktu widzenia propagandy cesarskiej, najwazniejszy byt dwume-
trowej wysokosci fryz, opasujacy calg kolumne Trajana (155 scen, okoto 2600 posta-
ci). Rozmiary kolumny Trajana (prawie 30 m wysokos$ci) powodujg jednak, iz fryz
ten najlepiej obserwowacé jest w Londynie! W ,,dzielnicy muzeow” w Kensington na
parterze V & A (Victoria and Albert Museum — najwigksze na §wiecie muzeum sztuki
uzytkowej) podziwia¢ mozna gipsowy odlew kolumny Trajana, podzielony na dwie
czeséci. Natomiast na rzymskim Campus Martius (polu marsowym) znajdowata si¢
jeszcze kolumna cesarza Antonina Piusa; z kolumny tej zachowala si¢ jednak tylko
baza, umieszczona w Muzeach Watykanskich (Musei Vaticani). Z kolei na kolumnie
Trajana wzorowali si¢ tworcy kolumny Marka Aureliusza, prezentujacej jego zwycie-
stwa w wojnach markomanskich. Podobnych kolumn nie mogto oczywiscie zabraknaé
w nowej stolicy Imperium Romanum — Konstantynopolu (obecny Stambut, najwiek-
sze miasto Turcji). ,,Kolejno w roku 386 i migdzy 402 a 421 dwie podobne kolumny
ustawili w Konstantynopolu Teodozjusz I i Arkadiusz oraz Teodozjusz 11" (Sadurska,
1990, s. 268). Pod koniec wieku siedemnastego dla upamigtnienia straszliwego pozaru
Londynu Christopher Wren wystawit stawny The Monument, najwyrazniej takze opar-
ty na kolumnie Trajana. Z kolei na polecenie papieza Piusa VI ustawiono w centrum
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Rzymu dwa egipskie obeliski: na Kwirynale i przy ko$ciele Trinita dei Monti (na gorze
schodow hiszpanskich). Podziwiana przez ttumy turystow (w ramach zwiedzania Mu-
zeow Watykanskich) Kaplica Sykstynska moze by¢ rowniez postrzegana jako ,,legity-
macja absolutnej wladzy papieza nad Kosciotem” (Bauman, 1990, s. 34).

Tradycj¢ zwycigskich rzymskich wodzéw kontynuowat Benito Mussolini. ,,Zwy-
cigstwo Mussoliniego w jego ‘Czwartej Wojnie Punickiej’ przeciwko Etiopii zostato
udramatyzowane przez wystawienie obelisku (przywiezionego z antycznej etiopskiej
stolicy Aksum na Via dei Trionfi na wprost Circus Maximus, ktdrego spina byta deko-
rowana obeliskami poczawszy od wczesnej epoki cesarskiej” (Scobie, 1990, s. 135).
Charakterystyczne jednoczesnie, iz whasnie w tym miejscu rozpoczynala si¢ najstarsza
ze stawnych rzymskich drég — via Appia, prowadzaca ze stolicy do portu Brindisi
(rzymskie Brundisium). Kilkanascie lat temu obelisk zostal zwrocony Etiopii; tak ze
miatem nieczgsta przyjemno$¢ ogladania obelisku zarowno w Rzymie, jak i w Aksum
(wiosng 2011 r.). W podtnocnej czeSci Rzymu, na Foro Italico, przed wybudowanym
przez Mussoliniego forum (Foro Mussolini) do dzisiaj stoi obelisk z napisem ,,Mus-
solini Dux”. Obelisk, wykonany z jednego trzystutonowego bloku marmuru, stanowi
widomy znak kultu jednostki (ideologia ducismo). ,,Mussolini byt personifikacja fa-
szyzmu 1 kult jednostki stworzony w oparciu o t¢ personifikacje stal si¢ zasadniczym
elementem partyjnej propagandy. [...] Podobnie tez antyczny przedmiot falliczny uzy-
skat status symbolu jako aluzja do zywotnoséci Duce” (Marcello, 2001, 147). Rowniez
i na wielu rzymskich budowlach, obok tradycyjnej datacji A.D. (4nno Domini), odna-
lez¢ mozna skrot E.F. (Era Fascista). Przyktadowo, skrét taki znajduje si¢ na jednym
z mostéw prowadzacych przez Tyber (wloskie il Tevere) w kierunku Watykanu — ponte
Principe Amadeo Duca d’Aosta.

Oryginalny pomnik ku czci rzymskiego or¢za powstat w Adamklissi (w dzisiej-
szej Rumunii). Wystawiony w 109 roku monument Tropeum Traiani zostal wspotcze-
$nie zrekonstruowany, a oryginalne rzezby i metopy mozna podziwia¢ w pobliskim
muzeum. W przeciwienstwie do kolumny Trajana pomnik ten nie byl przeznaczony
do ogladania przez rzymskg elit¢. Tropaeum Traiani ,miat sta¢ jako grozne memen-
to dla barbarzyncow, ktorzy nie uchwycili nowego stanu rzeczy” (Hannestad, 1988,
s. 172). Stad tez na gorze cylindrycznej konstrukeji (wysokosci i srednicy okoto 40 m)
umieszczono posag rzymskiego boga wojny (Mars Ultor). Natomiast w centrum sto-
licy Wioch (oryginal w Muzeach Kapitolinskich, a komputerowa kopia na dziedzin-
cu Kapitolu) stoi konny posag cesarza Marka Aureliusza. ,,Oficjalnie posag zajmo-
wat miejsce samego cesarza. Dlatego tez w czgstych dyplomatycznych negocjacjach
z Partami, kiedy cesarz osobiscie byt nieobecny, akty czci odbywaly si¢ przed jego
posagiem” (Campbell, 2002, s. 140). Z kolei na posagu Marka Aureliusza wzorowany
jest posag kondotiera Gattamelaty w Padwie (umieszczony na placu przed bazylika
$w. Antoniego), a takze warszawski pomnik ksiecia Jozefa Poniatowskiego. Charak-
terystyczne, iz w czasach tak zwanego ,,realnego socjalizmu” Warszawa byla jedyna
stolica panstwa w Europie Srodkowo-Wschodniej, w ktérej nie postawiono pomnika
Stalina. Jako pewny substytut mozna jednak uznaé, stojacy do dzi$, a nawet uznany
za zabytek, Patac Kultury i Nauki im. J. Stalina (stosowny napis zakrywa stalowa
ptyta). ,,Potezny Patac Kultury i Nauki im. Jozefa Stalina [...] miat w zamierzeniu
projektantéw zdominowac¢ krajobraz miasta. Oficjalnie byl to dar Zwigzku Radziec-
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kiego, ale w gruncie rzeczy jego koszty zwrdcily si¢ z nawiazka fundatorom w wyniku
niekorzystnych uméw handlowych narzuconych Polsce przez rzad sowiecki. [...] Stat
si¢ $wieckim odpowiednikiem daru cara — prawostawnej katedry, ktora od 1914 roku
gorowata nad krajobrazem 1 ktorg warszawiacy odwazyli si¢ zburzy¢” (Davies, 2004,
s. 676). Podobny budynek mozna nadal oglada¢ w Rydze. Szczerze piszac, jest on
nawet brzydszy (zbyt przysadzisty) od warszawskiego PKiN, ale za to roztacza si¢
z gbry bardzo tadny widok na totewska stolice. Odnoszac si¢ do Warszawy, Patryk
Babiracki wskazuje, iz ,,monumentalny budynek, wzorowany bezposrednio na wie-
zowcach wznoszacych si¢ nad Moskwa i Rygg symbolizuje bezsprzeczne sowieckie
wtargniecie oraz przywigzanie polskich komunistow do stalinowskiej reorganizacji
przestrzeni” (Babiracki, 2015, s. 3).

Niewatpliwie ,,w wypadku autokratycznych systemow politycznych kwestia suk-
cesji wladzy jest o wiele wazniejsza 1 trudniejsza niz w ustrojach o charakterze de-
mokratycznym. W wypadku monarchii dbato§¢ o wspaniaty pochowek poprzednie-
go wladcy nie tylko stanowita wyraz mitosci, szacunku czy przywigzania, ale byla
rowniez bardzo istotnym elementem procesu legitymizacji wladzy jego nastgpcy”
(Skoczylas, Zyromski, 2005, s. 157). Stad tez wspaniate krolewskie mauzolea, kt6-
re podziwia¢ mozna chociazby w londynskim opactwie westminsterskim, w podzie-
miach hiszpanskiego Escurialu (pod Madrytem) czy na krakowskim Wawelu. ,,Kro6lo-
wie musieli by¢ widziani, jak bogato umierajg, podobnie jak bogato zyli. Krolewskie
mauzoleum dawalo tak wiele prestizu dynastii jak sale audiencyjne czy wielka sala
przyje¢ dawata dla zyjacych” (Spufford, 2003, s. 74). W okresie rzymskiej republi-
ki monumentalne grobowce wznosili przedstawiciele arystokratycznych rodow — jak
grobowiec Caeciliae Metellae przy via Appia czy piramidalny grob pretora Caiusa
Cestiusa. Nic wige dziwnego, iz w czasach pryncypatu kilku cesarzy wzniosto mo-
numentalne pomniki grobowe. ,,Dla rodziny rzadzacej przyszto$§¢ zywych zaleza-
ta w duzym stopniu od honoréw (lub ich braku) przyznanych zmartym. Zalezno$¢
ta jest widoczna w projektowaniu cesarskich pomnikow” (Davies, 2000, s. 1). Jako
pierwszy mauzoleum dla siebie i najblizszych cztonkéw rodziny wystawit Oktawian
August — tworca spoteczno-politycznego systemu wcezesnego cesarstwa rzymskiego
(pryncypatu). ,,Byta to przede wszystkim demonstracja wielkos$ci i potegi zlecenio-
dawcy. Budowla od poczatku stusznie nazywana byta ‘mauzoleum’. Zadziwiata swa
masywnoscia, przewyzszajacg wszystkie znane dotad tego typu monumenty, i rzeczy-
wiScie porownac ja mozna tylko z grobowcem karyjskiego kréla Mauzolosa (IV w.
przed Chr.), uchodzacego za jeden z siedmiu cudoéw $wiata” (Zanker, 1999, s. 80).
Jednak obecnie w tureckim mie$cie Bodrum (antyczny Halikarnas) oglada¢ mozna
jedynie skromne resztki oryginalnego mauzoleum, gdyz wiele elementéw (a zwtasz-
cza wspaniate posagi Mauzolosa i jego zony — siostry Artemizji) zostaty wywiezione
do Londynu, gdzie zajmuja na parterze osobng salke w British Museum. W zwigz-
ku z okragla rocznicag (2000 lat w 1938 r.) urodzin pierwszego princepsa z polece-
nia Mussoliniego uporzadkowano plac wokoét mauzoleum Augusta (Piazza Augusto
Imperatore). Charakterystyczne, iz mozaiki i reliefy na wzniesionych w latach 30.
XX wieku budynkach przy placu przypominaja stylem sztuk¢ socrealizmu w ZSRR
czy panstwach tak zwanego ,,realnego socjalizmu”. Rowniez za rzgdow Mussoliniego
(1937-1938) zbudowano w poblizu specjalny budynek (kilkanascie lat temu zburzony
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1 zastgpiony nowg konstrukcja), chroniacy Ara Pacis Augustae (oltarz pokoju Augu-
sta). ,,Przestanie komunikowane przez procesj¢ Ara Pacis to uporzadkowane, dobro-
czynne rzady Augusta i jego rodziny. [...] Legitymacja podkreslona przez naczelnych
bogdéw 1 bohateréw ludu rzymskiego” (Gates, 2003, s. 341). Tym niemniej najwspa-
nialsze rzymskie mauzoleum wzniost (okoto 125—-139 r.) cesarz Hadrian. ,,Mauzoleum
Hadriana jest stosunkowo dobrze zachowane (szczegdlnie w dolnej czesci), poniewaz
zostato przebudowane w okresie wtoskiego renesansu na obronny zamek §w. Aniota
(Castel Sant Angelo). Zamek ten zostat nastgpnie potgczony z Watykanem specjalnym
krytym przejsciem (do dzisiaj zachowanym), aby w wypadku niebezpieczenstwa (np.
sacco di Roma z roku 1527) papieze mogli bezpiecznie schroni¢ si¢ w fortecy zamku
$w. Aniola — praktycznie nie do zdobycia przy éwczesnym stanie sztuki wojennej”
(Skoczylas, Zyromski, 2005, s. 159).

W Moskwie do dzisiaj mozna oglada¢ mumi¢ Lenina w specjalnie wzniesionym
mauzoleum, a wychodzac mozna zobaczy¢ kto z cztonkow radzieckiej nomenklatury
zastuzyl na wmurowanie po $mierci urny w mur kremlowski — a zwlaszcza kto nie
zashuzyt (np. Chruszczow). W Pekinie mauzoleum Mao jest ciagle ,,w remoncie”, na-
tomiast w Hanoi mozna obejrze¢ mumi¢ ,,wujka Ho” (jak nazywaja go Wietnamczy-
cy) w specjalnym mauzoleum. Charakterystyczne, iz (nigdy zresztg nie zrealizowany)
projekt mauzoleum Hitlera w Monachium (architekt H. Giesler 1940-1941) zostat
oparty na rzymskim Panteonie. Mauzoleum Hitlera miatoby liczy¢ 40 metrow $redni-
cy 1 wysokos$ci — bytoby wigc nieco mniejsze niz Panteon (42,3 m). RoOwniez na rzym-
skim Panteonie zostat oparty projekt mauzoleum rodziny Hitlera w Linzu (1940—1941)
(Scobie, 1990, s. 112). Rzymski Panteon to budowla pod wieloma wzgledami prekur-
sorska. ,,Forma wielkiego wnetrza pod kopulg nie przypomina zadnej innej §wiatyni,
ale jest pokrewna cesarskim tazniom i patacom oraz p6zniejszym mauzoleom” (Jones
2000, s. 179). W czasach wczesnego Sredniowiecza wnetrze Panteonu zostato prze-
robione na ko$ciot, co najpewniej uchronito budowle przed dalszym zniszczeniem.
Z kolei koputa rzymskiego Panteonu inspirowata bizantyjski koéciét Madrosci Bozej
(Haghia Sophia) w Konstantynopolu czy islamska Kopulg na Skale w Jerozolimie.

Roéwniez na rzymskim Panteonie opart si¢ Albert Speer, tworzac projekt olbrzymie;j
Hali Ludowej (Volkshalle) w Berlinie (1937-1940). ,,Wielka Hala zostata pomyslana
jako najpotezniejsza stata konstrukcja w historii architektury” (Balfour, 1990, s. 93).
Jej wnetrze miato by kubature szesnascie razy wigksza niz wnetrze bazyliki $w. Pio-
tra w Watykanie. Nic wigc dziwnego, iz hala ,,gdyby powstala, bytaby najwickszym
zamkni¢tym miejscem zgromadzen na swiecie” (Overy, 2009, s. 231). Podobnie jak
w Panteonie, rowniez i w Hali Ludowej okragly oculus wpuszczal by do $rodka swiatto
dzienne — tylko, ze berlinski oculus (Srednicy 46 m) zmie$citby caly rzymski Panteon
(wysokos¢ rowna $rednicy — 42,3 m, a oculus $rednicy 5 m). ,,Koputa Vokshalle miata
wyrasta¢ z masywnego granitowego podium 315 na 315 metréw i 74 metry wysoko-
$ci, do ogodlnej catosciowej wysokosci 290 metrow. Srednica koputy to 250 metrow”
(Scobie, 1990, s. 112). W srodku okoto 180 000 stuchaczy mogloby stucha¢ przemo-
wien swego Fiihrera — czg$¢ siedzac, a wigkszo$¢ stojac. W pdinocnej czesci Wielkiej
Hali znajdowalaby si¢ ogromna nisza (50 m wysokos$ci i 28 m szeroko$ci), ozdobiona
ztotymi mozaikami, pod ktorg umieszczono by méwnice dla Hitlera. W $rodku bu-
dowli uwage zwracatoby jeszcze sto marmurowych pilastrow (24 m wysokosci kaz-
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dy). Kopule pokrywatby miedziany dach. Na szczycie koputy bylaby odwzorowana
kula ziemska, ,,na ktorej siedziat orzet z rozpostartymi skrzydtami i obnazonymi szpo-
nami” (Sudjic, 2015, s. 59). Olbrzymi orzet (o wysoko$ci stu stop) miat symbolizowaé
znaczenie Hitlera jako wladcy $wiata.

W latach 30. XX wicku w Moskwie zburzono $wiatyni¢ Chrystusa Zbawiciela.
»Zniszczenie nastgpito 5 grudnia 1931. [...] byta konsekrowana w 1883 w dniu koro-
nacji Aleksandra III. Jej cenne ztoto (pdt tony z samej koputly) zostato usuniete przed
zniszczeniem, podczas gdy marmur zostal wykorzystany do budowy moskiewskiego
metra” (Kotkin, 2018, s. 265). Na miejscu zburzonej $wigtyni postanowiono wznies$¢
Patac Zjazdow (Dworiec Sowietow), ktory oczywiscie miat by¢ najwyzszy na $wiecie.
»Najwazniejszym symbolem architektonicznym jasnej komunistycznej przysziosci
byt nigdy nie ukonczony projekt zbudowania Patacu Rad” (Gill, 2011, s. 127). Po
szeroko zakrojonym konkursie (wptyneto az 160 zgloszen), z udziatem wybitnych ar-
chitektow, rowniez i1 zagranicznych (np. Le Corbusier), w czerwcu 1933 roku ,,Boris
lofan (wraz z zespotem) zwyciezyt architektoniczne wspoétzawodnictwo o Patac Rad
(wysokosci 415 metrow)” (Plamper, 2012, s. 99). W zwiazku z tym projektowany
Patac Rad miatl przewyzszy¢ niedawno (w 1931 r.) ukonczony Empire State Building
w Nowym Jorku. Moskiewski budynek miat by¢ wprawdzie tylko o 8 metréw wyz-
szy, ale jednak (Figes, 2014, s. 252). W projekcie przewidziano wzniesienie szesciu
wiez, spietrzonych jedna nad druga. ,,Projekt zaktadat 110 000 m? podtég” (Overy,
2009, s. 230). Rowniez i inne dane byty zupetnie wyjatkowe: 281 wind i schodow, 750
rzezb i popiersi, 20 tys. m? freskow, 20 tys. m? reliefow, 6500 m? dekoracyjnego szkia,
5000 m? majoliki, 4000 m*> mozaik (Colton, 1995, s. 332). W dodatku na gérze Pata-
cu Zjazdow miano umiesci¢ ogromny posag Lenina, wodza rewolucji. ,,Na samym
szczycie znajdowat si¢ monumentalny pomnik Lenina, trzykrotnie wigkszy niz Statua
Wolnosci, mierzacy ponad 90 metréw. Podobizna wodza, z wyciagnieta ku niebu gro-
teskowg rekg z szeSciometrowymi palcami, miala by¢ widoczna z odleglosci szesc-
dziesieciu kilometrow” (Overy, 2009, s. 230). lub nawet siedemdziesi¢gciu km (Plam-
per, 2012, s. 99; Sudjic, 2015, s. 87). Sam ci¢zar posagu szacowany jest na 6000 ton.
Jednak niezbyt stabilny grunt zniweczyt te plany. Wewnatrz Patacu Rad miata miescié
si¢ przede wszystkim sala kongresowa na 21 tys. miejsc siedzagcych; delegaci obra-
dowaliby pod ogromng kopulg stumetrowej wysokosci (330 stop) i $rednicy 160 m
(525 stop). ,W gtownym audytorium mowcy mieli przemawia¢ do mas z ogromne;j
trybuny, zwienczonej grupa triumfujacych proletariuszy wykutych w marmurze” (Su-
djic, 2015, s. 89). W projekcie gmachu przewidziano takze hall wejsciowy, potkolista
komunadg oraz wspaniate schody. ,,Schodzac w dot po 115-metrowych procesyjnych
schodach do placu patacowego powierzchni po6t kilometra kwadratowego [...] prze-
chodzitoby si¢ dalej, przez posagi w ogrodzie i rzedy fontann, az do Kremla” (Col-
ton, 1995, s. 332). Przy placu miano wybudowa¢ tez Muzeum Swiatowej Rewolucji
(z pomnikiem Marksa) i Instytut Marksa — Engelsa — Lenina. Najwyrazniej wigc Stalin
»Zapomnial“ o sobie, a moze raczej uznat pami¢¢ o swych wielkich poprzednikach za
dogodny element procesu legitymizacji swojej wladzy. ,,Do przyttaczajacego, pseudo-
klasycystycznego wejscia prowadzila nowa aleja, miejscami szeroka na 250 metrow”
(Overy, 2009, s. 230). Znajdujaca si¢ w poblizu stacja moskiewskiego metra (1935 r.)
zostata oczywiscie nazwana Patac Rad, a swa nazwe zmienita dopiero w roku 1957 (na
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Kropotkinskaja). Budowe Patacu Rad rozpoczeto w 1937 roku, ale juz w styczniu 1938
roku, kiedy okazato si¢, ze fundamenty olbrzymiej budowli znajduja si¢ az 20 metréw
pod powierzchnig rzeki Moskwy, pojawita si¢ woda. Pomimo staran, problemu tego
nie udato si¢ rozwigzaé, a kiedy w 22 czerwca 1941 roku nazistowskie Niemcy na-
padly na ZSRR to ,,stalowa konstrukcja patacu, ktora juz osiagneta 11 kondygnacje,
zostata rozebrana na potrzeby wojenne* (Sudjic, 2015, s. 90). Po $mierci Stalina, na
poczatku rzadéw Chruszczowa, na miejscu rozpoczetej budowy Palacu Rad stworzo-
no basen ptywacki. Przez kilkadziesiat lat (1958—1994) funkcjonowal tam najwigkszy
na $wiecie odkryty basen ptywacki na §wiezym powietrzu — i to w dodatku z podgrze-
wang woda. To podobno jedyny taki okragty basen na $wiecie, o §rednicy 129,5 m. Po-
tem nastgpita odbudowa katedry Chrystusa Zbawiciela (1995-2000 r.), ktorej koputa
wznosi si¢ 103 metry (338 stop) nad ziemig. W ten wlasnie sposob spehita si¢ (choé
niewatpliwie w nieoczekiwany sposob) stalinowska idea. Albowiem, ,,Patac Rad miat
sta¢ si¢ $wigtynig wyzyskiwanych* (Colton, 1995, s. 333).

Obok pomnikow bezposrednio propagujacych pozycje przywddcoéw autorytarnych
czy totalitarnych (jak przedstawione juz w tym szkicu tuki triumfalne, kolumny czy
pomniki) przywodcy wznosili tez budynki uzytecznosci publicznej — z reguly opa-
trzone odpowiednim napisem lub wrecz noszace imi¢ danego wiadcy czy przywodcy
politycznego. Na obrzezach centrum Rzymu wznosi si¢ (wbudowana potem w obreb
muréw aurelianskich) Porta Maggiore. Wybudowana w polowie pierwszego wieku
za panowania cesarza Klaudiusza (co zaswiadcza odpowiednia inskrypcja) brama ta
przenosita wody dwoch akweduktow nad dwiema antycznymi rzymskimi drogami.
Akwedukty prowadzity czysta wodg¢ nie tylko do doméw czy fontann, ale takze do
term, gdzie rowniez i ubozsi mieszkancy Rzymu (czy miast prowincjonalnych) mogli
cieszy¢ si¢ z dobrodziejstw pax Romana (rzymskiego pokoju). Do dzisiaj podziwiaé
mozna resztki term Tytusa, Karakalli (gdzie odbyt si¢ w 1990 roku pierwszy kon-
cert ,trzech tenorow”) czy Dioklecjana. Jedna z sal kolosalnych tazni Dioklecjana
zostata przebudowana przez Michata Aniota na kosciot (S. Maria degli Angeli e degli
Martyri), a w innej czeSci miesci si¢ interesujace muzeum rzezby (Museo Naziona-
le Romano). Podobno jednocze$nie mogto korzysta¢ z tych term nawet 3000 osob
(Grant, 2000, s. 43). To wlasnie od term Dioklecjana nosi swa nazw¢ najwigkszy sto-
teczny dworzec kolejowy (Stazione Termini), przed ktorym w potowie maja 2011 od-
stoni¢to pomnik papieza Jana Pawta II (jego imi¢ od kilku lat nosi stacja kolejowa).
Jednym z najczesciej odwiedzanych i fotografowanych zabytkdéw antycznego Rzymu
jest Kolosseum, a wtasciwie Amphitheatrum Flavianum, gdzie walki gladiatoréw mo-
glo ogladac¢ nawet 45 000-55 000 widzow (Dodge, 1999, s. 230). Wbrew pozorom
potoczna nazwa budowli nie odnosi si¢ bynajmniej do jej kolosalnych rozmiarow
(188 x 166 m, wysoko$¢ ponad 45 m), ale do ogromnego posagu cesarza Nerona,
ktérego zarys kwadratowej podstawy znajduje si¢ w poblizu. Natomiast cesarz Trajan
zaplanowat stworzenie catego kompleksu, w sktad ktorego, obok wspomnianej juz
kolumny, wchodzity jeszcze dwie biblioteki (grecka i tacinska). W poblizu byty takze
hale targowe (Mercati Traianer), gdzie na kilku poziomach zlokalizowanych zostato
okoto 150 sklepéw (Ward-Perkins, 1981, s. 89). Obecnie na tym terenie czesto orga-
nizowane sa wystawy czasowe, a podczas jednej z rzymskich ,,nocy muzedéw” miatem
okazje oglada¢ wystawe rzezb Igora Mitoraja.
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Charakterystyczne, iz pierwszym nowym projektem Mussoliniego dla stoteczne-
go Rzymu bylo miasteczko uniwersyteckie (citta universitaria), potozone niedaleko
glownego dworca kolejowego (Stazione Termini). W potowie lat 30. XX wieku byt
to najwigkszy campus uczelniany na §wiecie (22 ha), rozciaggajacy si¢ miedzy Castro
Pretorio (czyli koszarami gwardii pretorianskiej starozytnego Rzymu), a via Tiburti-
na.. Oczywiscie tak wielkie zalozenie miato réwniez (a moze raczej przede wszyst-
kim) wymiar propagandowy. ,,Mussolini mial nadziej¢ uczyni¢ z Rzymu nie tylko
polityczna, ale i intelektualng stolice narodu” (Shapiro, 1987, s. 193). Kompleks szes-
nastu budynkow (projekt Marcello Piacentini), zostal wzniesiony w ciggu zaledwie
trzech lat (1932-1935). Uktad przestrzenny miasteczka uniwersyteckiego wyraznie
nawigzuje do wzoréw antycznych, gdyz zostat oparty na planie bazyliki (o$ gldwna
1 symetryczny uktad budynkéw). Na caty ten kompleks wchodzi si¢ przez monumen-
talny budynek wejsciowy, czyli propyleje (czytelna aluzja do atenskiego Akropolu),
projektu Arnaldo Foschini. Portyk wej$ciowy, dtugosci 80 metrow, zawiera charakte-
rystyczny lacinski napis, ktory glosi, iz ,,za panowania Wiktora Emanuela III i rzadow
Mussoliniego, antyczny uniwersytet zostat przeniesiony na to miejsce, godne wielko-
$ci Rzymu”. Wejscie przypomina monumentalng brame antycznego miasta. Poprzed-
nia siedziba najstarszego rzymskiego uniwersytetu (La Sapienza), niedaleko Piazza
Navona, byta zdecydowanie za mata i miesci obecnie archiwum panstwowe (4rchivio
di Stato). Charakterystyczne, iz centralny plac miasteczka uniwersyteckiego ma pra-
wie doktadnie rozmiary Piazza Navona. Z kolei o rozmiarach miasteczka uniwersytec-
kiego moze swiadczy¢ budynek rektoratu (Rettorato), ktoérego fasada ma 120 metréw
dhugosci. Przed rektoratem umieszczono posag Minerwy, rzymskiej bogini madrosci
(projektu Arturo Martini). Budynek rektoratu (projekt Marcello Piacentini) miesci
takze biblioteke i aule (aula magna). Fasada budynku zostala wykonana z miejscowe-
go trawertynu, co wpisywato si¢ w polityke autarkii gospodarczej, forsowanej przez
rezim faszystowski. Inuguracja miasteczka uniwersyteckiego nastapita w bardzo cha-
rakterystycznym dniu, a mianowicie 21 kwietnia 1935 roku (czyli w urodziny Rzymu).

Dla uczczenia dwudziestej rocznicy marszu na Rzym (pazdziernik 1922 r.) Mus-
solini postanowil zorganizowaé¢ w 1942 wystawe Swiatowa (Esposizione Universa-
le di Roma — EUR). ,,Wystawa $wiatowa (E 42), jako miedzynarodowe wydarzenie
polityczne miata potwierdzi¢ hegemoni¢ faszyzmu” (Nicoloso, 2008, XVII). Tereny
wystawiennicze o powierzchni okoto 400 hektarow (znowu najwicksze na §wiecie!)
miaty dorownywaé catemu obszarowi antycznego Rzymu. W centrum zaplanowano
»gigantyczny imperialny plac (300 x 130 m) otoczony czterema wielkimi budynkami,
goszczacymi niektore z ekspozycji” (Rossi, 1991, s. 136). Zdaniem jednego z histo-
rykow sztuki — ,,EUR jest urbanistycznie znacznie bardziej wyrafinowany, niz byltby
Berlin Speera” (Sudjic, 2015, s. 104). EUR zostata pomyslana jako Miasto Cywili-
zacji, podobnie jak Foro Mussolini miato sta¢ si¢ Miastem Sportu. W zwigzku z tym
rownolegle z projektowaniem (1937-1939), od razu przystgpiono do jego realiza-
cji (1937-1942), przerwanej jednak po upadku rezimu faszystowskiego. Ponownie
powro6cono do pracy w roku 1952. Chyba najbardziej znany budynek wybudowany
w kompleksie EUR to Palazzo della Civilta Italiana, znany jednak pod potocznym
okresleniem ,.kwadratowe Kolosseum” (,,Colosseo quadrato”). Budynek ten ,,w za-
mierzeniu symbolizowat wielko$¢ Italii poprzez wieki” (Shapiro, 1987, s. 228). Podob-
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nie jak w antycznym Koloseum (a doktadniej amphitheatrum Flavianum); w budynku
na EUR mamy rowniez trzy porzadki kolumn, tylko cato§¢ nie ma formy elipsy, ale
kwadratu. ,,Ma sze$¢ poziomow rzymskich tukéw postawionych jeden na drugim i stoi
na szczycie wzgorza na poludniowym krancu EUR. Do budynku prowadzi 150 stopni,
bez §ladu poreczy. Catos¢ wyglada jak gora z trawertynu” (Sudjic, 2015, s. 106). Kaz-
da z elewacji zostata podzielona na 9 osi, ktore tworza potkoliscie zamknigte arkady
(jak w antycznym Koloseum). Najbardziej widocznym elementem tego budynku sg
huki, nawigzujace do antycznego Kolosseum. Na $cianie jednego z budynkow EUR
jeszcze i dzisiaj mozna oglada¢ bardzo oryginalny relief (,,La storia de Roma attra-
verso le opere edilizie”), prezentujacy dzieje Rzymu od Romulusa do Mussoliniego.
,» Tak wiec faszystowskie rzady duce zostaty przedstawione jako kulminacja catej ital-
skiej i rzymskiej historii” (Zyromski, 2009, s. 209). Az trzech architektow (Giovanni
Guerrini, Ernesto Lapadula i Mario Romano) byto odpowiedzialnych za ,,Colosseo
quadrato” (Gentile, 1993, s. 260). Kwadratowe Koloseum, ktorego budowa réwniez
zakonczyta sie po wojnie (w 1952 r.), okresla si¢ nawet jako ,,najwazniejszg ikong ar-
chitektoniczng wieku dwudziestego w Rzymie” (Enciclopaedia..., 1999, s. 395). Jadac
szybka kolejka (Leonardo Express) z najwazniejszego rzymskiego lotniska (Fiumin-
cino) na glowny stoleczny dworzec kolejowy (Stazione Termini) po prawej stronie za
Tybrem wylania si¢ jedna z najladniejszych budowli kompleksu EUR. To ko$ciot pod
podwdjnym wezwaniem Piotra i Pawla (Santi Pietro e Paolo — 1938-1966). Nie zostat
on zbudowany jednak w formie bazyliki, ale na planie kota, tak jak antyczny Pante-
on. Na terenach wystawienniczych wzniesiono rowniez ,,Patac Zjazdoéw i Kongreséw
projektu Adalberto Libery, ze sptaszczong koputa wyrastajaca z biatego kamiennego
bloku. Wejscie jest zaznaczone kolumnadg z 14 szarych granitowych kolumn, osadzo-
nych w oSlepiajaco bialej marmurowej ramie” (Sudjic, 2015, s. 106). W dodatku na
$cianie frontowej miala zosta¢ umieszczona kwadryga, projektu Francesco Messiny,
jako wspotczesny odpowiednik czterokonnego rydwanu ze szczytu berlinskiej Bramy
Brandenburskiej. Przewidziano réwniez zbudowanie kaskady, wysokosci 26 metrow.
Planowano nawet wzniesienie imponujacego ottarza, na wzor antycznego Ara Pacis
Augustae, ale wysoko$ci az 40 m z aluminium i stali, w nocy o$wietlonego przez po-
tezne reflektory (Gentile, 1993, s. 259).

Mussolini, podobnie jak rzymscy cesarze, postanowit wznie$¢ forum — nazwane
oczywiscie Foro Mussolini (dzisiejsze Foro Italico). W przeciwienstwie jednak do
rzymskich zatozen urbanistyczno-architektonicznych Foro Mussolini byto po§wigco-
ne wytacznie ré6znym dziedzinom aktywnosci sportowej. Na kompleksie tym Mus-
solini zamierzal zorganizowac igrzyska olimpijskie w roku 1944 — a odbyta si¢ tam
olimpiada w 1960 r. (oraz mistrzostwa §wiata w pitce noznej w roku 1990). ,,Podobnie
do nazistowskich Niemiec i stalinowskiego Zwigzku Radzieckiego takze w faszy-
stowskiej Italii aktywno$¢ sportowa byta uwazana za bardzo wazny aspekt aktywnosci
spotecznej” (Zyromski, 2009, s. 210). Szczegodlnie godny obejrzenia jest marmurowy
stadion (Stadio dei marmi), znajdujacy si¢ obecnie (a na pewno w styczniu 2024 r1.),
w procesie szeroko zakrojonych prac rekonstrukcyjnych. ,,W latach 1928-1932 Enrico
Del Debbio stworzyt Stadio dei marmi na Foro Musolini. Sposréd rejondéw stolicy,
duce najczesciej odwiedzat wlasnie Foro Mussolini” (Nicoloso, 2008, s. 48). Wpraw-
dzie Foro Mussolini nosi obecnie o wiele bardziej neutralng nazwe Foro Italico, to



98 Marek Zyromski RIE 18 °24

jednak przed wejsciem na kompleks sportowy nadal stoi wysoki obelisk z napisem
Mussolini Dux (zaprojektowany przez Costantino Costantini). Wystawiony w roku
1929 obelisk z jednego trzystutonowego bloku marmuru stanowi symbol rosngcego
w faszystowskich Wiloszech kultu ducismo. ,,Taki antyczny obiekt falliczny zyskat
status ikony jako aluzja do meskosci Duce” (Marcello, 2001, s. 147). Kompleks spor-
towy pierwotnie obejmowat powierzchni¢ 85 hektarow, ale teren powigkszono prawie
pieciokrotnie (do 410 ha) w roku 1936, gdyz planowano tam zorganizowanie letniej
olimpiady w roku 1944. Specjalnie dla Foro [talico kazdy z regionow Wtoch musiat
(oczywiscie dobrowolnie) zasponsorowac¢ wystawienie jednego z licznych posagéw
mtodych sportowcow plci obojga, ktore otaczaly Stadio dei Marmi ,,Okoto sze$édzie-
sigciu olbrzymich posagéw sportowcoéw na Stadio dei Marmi (Foro Italico) wciaz stoi
na swoich cokotach” (Hughes, 2012, s. 425). Rowniez specjalnie dla Foro Mussolini
Arnaldo Bellini zaprojektowat ogromny (86 m wysokosci) posag Herkulesa, ktore-
go glowa wykazywata wyrazne podobienstwo do Duce. Zresztg ,kilka olbrzymich
glow Mussoliniego pozostaje pod ziemig w Rzymie, a gtowa kolosalnego pomnika
faszyzmu z brazu, wysokosci 45 metréw, doczekata si¢ przetopienia” (Hughes, 2012,
s. 425). Planowany posag faszyzmu (Statua del fascismo) miat mie¢ nawet 90 metréw
wysokos$ci (Rossi, 1991, s. 46). Tuz przy Foro Mussolini w 1940 roku rozpoczgto
wznoszenie gmachu, zaprojektowanego jako siedziba partii faszystowskiej (Palazzo
del Littorio). Budynek zostat jednak ukonczony dopiero w roku 1959 — juz dla mini-
sterstwa spraw zagranicznych (Ministero degli Esteri). Rbwniez w nawigzaniu do tra-
dycji rzymskich cesarzy wloscy faszysci planowali wznie$¢ w centrum Rzymu (koto
Piazza del Risorgimento) ogromne termy (,,centro sanitario e sportivo”). Charaktery-
styczne, iz jeszcze wicksze taznie planowano dla Berlina (1940—1941 architekt C. Rin-
nau) — gdzie najwigksze kryte pomieszczenie mialo mie¢ rozmiary 150 na 50 metréow
(Scobie, 1990, s. 119).

Niewatpliwie podobne zatozenia ideologiczne (czy nawet polityczne) systemow
autorytarnych i totalitarnych, poczawszy od starozytnego Imperium Romanum az do
ustrojow komunistycznych czy faszystowskich/nazistowskich wieku dwudziestego,
zaowocowaly podobnymi zatozeniami urbanistyczno-architektonicznymi czy nawet
podobnymi detalami (reliefy, mozaiki, rzezby). Nie przypadkowo Mussolini wzorowat
si¢ na tradycji antycznego Rzymu, a Hitler wystat Alberta Speera do Grecji i do Wloch
w celu zapoznania si¢ z klasycznymi wzorami. Podczas migdzynarodowej wystawy
w Paryzu w roku 1937 pawilon radziecki zostal zwienczony rzezbg Wiery Muchinej
,»Robotnik i kotchoznica”, znanej kazdemu kinomanowi z czotéwki wytworni filmo-
wej Mosfilm. Natomiast na gorze pawilonu niemieckiego widniat pruski orzel, a po
drugiej stronie Sekwany umieszczono wtoski pomnik ,,Duch opiekunczy faszyzmu”.
A. Aman, analizujacy architekture doby Stalina, zwraca uwage wtasnie na podobien-
stwo pawilondw ZSRR i Trzeciej Rzeszy (Aman, 1992, s. 244). ,.Zdumiewajgce jak
trudno niekiedy na pierwszy rzut odgadnaé, z jakiego kraju pochodzg plakaty i rzezby
przedstawiajagce dumnych budowniczych nowych ustrojow. Te same miny i pozy |...]
Ten sam patos, pompa i gigantomania widoczne sg w projektach urbanistycznych Al-
berta Speera, tworcow moskiewskiego metra i nadwornych architektéw Mussoliniego,
ktorzy postanowili wyburzy¢ czes$¢ Sredniowiecznej, rzymskiej zabudowy, aby zrobié
miejsce dla ogromnych placéw defilad” (Lodynski, 1995, s. 10).
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Streszczenie

W przeciwienstwie do demokratycznych systemow politycznych, w przypadku rezimow
autorytarnych i totalitarnych kwestia symboli wtadzy i propagandy poprzez monumentalne
formy sztuki i architektury jest bardzo istotna. Poczawszy od tradycji Imperium Rzymskiego,
zwlaszcza w czasach jego najwigkszego znaczenia w I i II wieku n.e., niektorzy dyktatorzy
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(gtoéwnie faszystowscy, a w mniejszym stopniu takze komunistyczni) probowali podkresli¢ le-
gitymizacj¢ swojej wiadzy (lub nawet po prostu sity) poprzez sztuke, architekture, a nawet cate
kompleksy architektoniczne. Zar6wno niektoérzy cesarze rzymscy, jak i Mussolini czy Hitler
budowali liczne pomniki, tuki triumfalne, kolumny, a nawet tak uzyteczne budynki jak biblio-
teki, rynki czy taznie (termy). Kazdy taki pomnik lub budynek nosit specjalng inskrypcje, ktora
przedstawiata imi¢ wladcy lub dyktatora, ktory zamowit taki pomnik.

Stowa kluczowe: monumentalizm w architekturze, rezimy autorytarne i totalitarne, symbole
polityczne

The Architectural Monumental Forms as the Element of Process of Legitimization
of Political Power in Authoritarian and Totalitarian Regimes.
The Continuity and Change in Political Symbols

Summary

In sharp contrast to the democratic political systems in case of authoritarian and totalitarian
regimes the question of symbols of power and propaganda through monumental forms of art
and architecture is very important one. Starting with the tradition of Roman Empire, especially
in time of its greatest importance in the first and second centuries A.D., some dictators (mostly
fascist and to a lesser degree also communist ones) tried to underline the legitimization of their
power (or even simply force) through art, architecture or even whole architectural complexes.
Both some Roman emperors and Mussolini or Hitler built many monuments, triumphal arches,
columns or even such the useful buildings as libraries, markets or baths (termae). Each such
the monument or building bore the special inscription which presented the name of a ruler or
dictator who commissioned such the monument.

Key words: architectural monumental forms, authoritarian and totalitarian regimes, political
symbols
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