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Handel Polski z innymi panstwami czlonkowskimi
Unii Europejskiej (UE)

1. Wstep

Przedmiot powyzszego artykutu stanowi handel zagraniczny Polski z innymi pan-
stwami cztonkowskimi Unii. Pojecie handlu zagranicznego ogranicza si¢ tu do wy-
miany migdzy panstwami towarow. Pomija si¢ natomiast wymiane ustug.

Podjecie tego rodzaju problematyki wynika z dwoch wzgledéw. Pierwszym jest istot-
ne znaczenie, jakie moze mie¢ handel zagraniczny we wzro$cie gospodarczym. Zwig-
zane jest ono z rozwojem specjalizacji. Drugi wzglad to brak aktualnych opracowan na
temat handlu zagranicznego Polski z innymi panstwami cztonkowskimi Unii'.

Przeprowadzona w artykule analiza ma cztery cele. Pierwszym jest okreslenie tem-
pa wzrostu handlu Polski z innymi krajami cztonkowskimi Unii Europeskiej, jak i po-
kazanie uwarunkowan tego wzrostu. Pokazane jest przy tym tempo wzrostu handlu
tak w warto$ciach nominalnych, jak i realnych. Dalszy cel to przedstawienie struktury
geograficznej tego rodzaju wymiany handlowej oraz jej uwarunkowan, a kolejny pole-
ga na ukazaniu struktury rzeczowej wymiany handlowej Polski z pozostatymi krajami
Unii Europejskiej oraz jej przyczyn. Czwarty cel to pokazanie salda handlowego we
wzajemnym handlu. Te dwa ostatnie cele bedg analizowane z uwzglednieniem pro-
duktow wysokiej 1 §rednio-wysokiej techniki oraz produktow niskiej i srednio-niskiej
techniki. Analiza obejmie okres 2005 (2007)-2017.

2. Rozwdj handlu Polski z pozostalymi krajami cztlonkowskimi Unii Europejskiej

Handel ten rozwijat si¢ w cenach rynkowych dynamicznie. W latach 2006-2017
eksport wzrastat przecietnie o 10,0%, a import — o 8,1%. W cenach statych tempo

! Najwazniejsza z tych prac to: J. Misala, E. Plucinski, Handel wewngtrzgaleziowy miedzy Pol-
skq a Unig Europejskq: teoria i praktyka, Dom Wydawniczy Elipsa, Warszawa 2000.

2 Produkty wysokiej techniki prezentujg najwyzszy udzial wydatkéw badawczo-rozwojowych
w obrocie firm, czyli wykazuja najwigksza intensywnos$¢ badawczo-rozwojowa. Naleza do nich
np. komputery, wyroby elektroniczne i optyczne. Wyroby s$rednio-wysokiej techniki majg nizsza
intensywno$¢ badawczo-rozwojowa i dotycza zwtaszcza pojazdéow samochodowych, lokomotyw
kolejowych, wojskowych pojazdow bojowych, sprzgtu transportowego, urzadzen i produktéw me-
dycznych. Dwa pozostate rodzaje produktow obejmujg m.in. wytwarzany albo przetwarzany koks,
wyroby z gumy i tworzyw sztucznych, artykuly spozywcze, napoje, wyroby tekstylne, papier i wy-
roby z papieru oraz meble. Charakterystyczna jest dla tych dwoch rodzajow produktow niska inten-
sywnos$¢ badawczo-rozwojowa (Nauka i technika w 2016 r. Aneks VI).
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wzrostu handlu bylo jednak znacznie nizsze. I tak eksport zwigkszat si¢ (w cenach
z 1995 r) w latach 2006-2016 $rednio o 2,5%, a import — o 1,0% (patrz tabela 1).

W 2009 r. doszto do istotnego spadku tempa wzrostu eksportu i importu. Obydwie
te wielkosci zamykaty sie¢ (w cenach statych) warto$ciami ujemnymi. Z kolei w latach
2012-2016 zaréwno eksport, jak i import ksztaltowaly si¢ w tych cenach na poziomie
ujemnym albo stosunkowo niskim.

Rodzi¢ si¢ tu muszg dwa pytania. Sg one nastepujace:

— dlaczego w 2009 r. tempo wzrostu eksportu i importu bylo (w cenach statych)
ujemne?

— jakie przyczyny powodowaly, ze tempo to siegalo w latach 2012-2016 warto$ci
ujemnych albo dos¢ niskich?

W 2009 r. spadt §wiatowy produkt krajowy brutto (PKB). Obnizyt si¢ on 0 —3,5%,
przy czym spadek produktu krajowego brutto pigtnastu panstw czionkowskich Unii
wynosit —4,2% (Boysen-Hochgrefe et al., 2010, s. 15 i 20). Rzady i banki emisyj-
ne probowaty stabilizowa¢ sektor bankowy i pobudza¢ koniunktur¢. Nie dawato to
jednak efektow (Boysen-Hochgrefe et al., 2010, s. 15 1 20; Gern et al., 2009, s. 3).
Konsekwencja spadku swiatowego PKB, a zwtaszcza dotyczacego panstw Unii Euro-
pejskiej byto istotne obnizenie tempa wzrostu eksportu do tych panstw. Jednoczesnie
jego obnizenie przyczyniato si¢ do ograniczenia importu. W eksporcie Polska wyko-
rzystywata bowiem w znacznej mierze elementy importowane.

Pod wplywem mato dynamicznego rozwoju realnego produktu krajowego brutto
w Unii Europejskiej nastapit nieznaczny wzrost eksportu Polski do panstw cztonkow-
skich Unii, wynoszacy $rednio w latach 2012-2016 0,5%°. Trzeba tu podkresli¢, ze
ten mato dynamiczny rozwoj realnego PKB pozostawal w Scistym zwigzku z kryzy-
sem w strefie euro. Kryzys wyrazat si¢ w zasadniczych trudnosciach ekonomicznych
takich panstw jak Grecja, Hiszpania, Irlandia i Portugalia, a wyrazajacych si¢ w ist-
nieniu zbyt wysokiego deficytu budzetowego, wystepowaniu problemow finansowych
w bankach oraz w nietatwej sptacie pozyczek.

Tabela 1
Wielko$¢ i tempo wzrostu handlu Polski z pozostalymi krajami cztonkowskimi Unii
Europejskiej
a)

Iilksport Polski d(? Import Polski z krajow
Rok panstv.v' czlonkowskich | Tempo wzrostu Unii w mln euro T.empo wzrostu

Unii w mln euro eksportu (w %) (w cenach rynkowych) importu (%)

(w cenach rynkowych)
1 2 3 4 5

2005 55136 . 53200 .
2006 68079 23,5 63997 20,3
2007 80316 18,0 77 240 20,7
2008 90 457 12,6 88 171 14,2
2009 78 231 -13,5 66 531 -24,5

3 Tempo wzrostu realnego PKB 15 panstw cztonkowskich Unii siggato w 2012 —0,4%; 2013
—0,1%; 2014 —0,9%, 2015 —1,6% i (w przyblizeniu) w 2016 r. —1,6% (K.-J. Gern et al., 2013, s. 30;
K.—J. Gern et al., 2014, s. 22; Grundlinien, 2016, s. 524).
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1 2 3 4 5
2010 95 286 21,8 79 849 20,0
2011 106 620 11,9 91 043 14,0
2012 109 880 2,3 88 581 2,7
2013 116 293 6,6 91 804 2,8
2014 128 398 10,4 99 457 9,2
2015 142 543 11,0 106 375 7,00
2016 147 564 3,5 110 819 4,2
2017 165 390 12,1 124 437 12,3
2006-2017 — 10,0 - 8,1

Zrodla: Gtowny Urzad Statystyczny, Rocznik Statystyczny Handlu Zagranicznego 2007, s. 55-57; 2008,
s. 55-57; 2010, s. 57-59; 2016, s. 65-67; 2017, s. 63—65; 2018, s. 57-59; obliczenia wlasne.

b)
Eksport Polski do Tempo wzrostu |Import Polski z panstw| Tempo wzrostu
Rok panstw czlonkowskich |eksportu w cenach| czlonkowskich Unii | importu w ce-
Unii (w cenach stalych | stalychz1995r. (w cenach stalych nach stalych
z1995r.) (%) z1995r.) z 1995 1. (%)
2005 16 825 . 17 386 .
2006 17 892 6,3 17 906 3,0
2007 19293 7.8 18 775 4,9
2008 20 346 5,5 19 752 52
2009 19 127 6,0 17 389 -12,0
2010 20580 7,6 18 356 5,6
2011 21303 3,5 19 706 7.4
2012 21233 -0,3 19 464 -1,2
2013 21102 0,6 19 604 0,7
2014 21 836 3,5 19 237 -1,9
2015 22508 3,1 19 540 1,6
2016 21839 -3,0 19133 -2,1
2017 39435° . 40 258°
20062016 2,5 1,0

(Srednia

w tempie

wzrostu)

Wyjasnienia: ®dane s wyrazone w cenach z 2000 r.

Zrédta: Gtowny Urzad Statystyczny, Rocznik Statystyczny Handlu Zagranicznego 2007, s. 55-57; 2008,
s. 55-57; 2010, s. 57-59; 2016, s. 65-67; 2017, s. 48, 63—65; 2018, s. 43, 57-59; obliczenia wiasne.

Na skutek kryzysu z rynkow pozyczkowych tych panstw wycofywali si¢ inwe-
storzy, a banki organiczaly wzajemne finansowanie. Dotyczylo to rdwniez dziatan
bankéw amerykanskich w stosunku do europejskich. Jednoczesnie programy pomocy
dla Irlandii i Portugalii przewidywaly m.in. zwigkszenie podatkéw (Axt, 2010, s. 21;
Kalka, 2012, s. 152).

Z kolei staby wzrost eksportu Polski do krajow cztonkowskich Unii byl jednym
z uwarunkowan spadku importu RP z tej strefy.
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3. Struktura geograficzna eksportu i importu z Polski/do Unii Europejskiej

Decydujaca rolg w obrotach handlowych Polski z panstwami cztonkowskimi Unii
odgrywala Republika Federalna Niemiec. Zaznaczyta si¢ jednocze$nie tendencja do
pewnego zwickszenia tej roli (patrz tabela 2).

O szczegolnym znaczeniu Republiki Federalnej zdecydowaly zwtaszcza dwa czyn-
niki. Pierwszy stanowito przywigzywanie przez polskich przedsigbiorcow szczegdlnej
wagi do stosowania niemieckich technologii. Nie bylo to zjawisko nowe. Wystepowa-
o ono juz przed II wojna §wiatowa i odrodzito si¢ po 1989 r. po okresie supremacji
techniki radzieckiej. Juz w 1990 r. RFN stata si¢ najwazniejszym eksporterem towa-
réw do Polski.

Drugim czynnikiem byty bezpo$rednie inwestycje kapitalu niemieckiego na tere-
nie Polski.* Lacznie jej zobowigzania z tytulu zagranicznych inwestycji bezposrednich
wyniosty do konca 2017 r. 830,2 mld zl, z czego 17,6% przypadato na Niemcy. Zajmo-
waty one pod tym wzglgdem drugie miejsce, za Holandig. Holandii dotyczyto 19,2%
tego rodzaju zobowigzan (Narodowy Bank Polski, 2017).

Bezposrednie inwestycje zagraniczne powoduja dwa nastepujace skutki. Po pierw-
sze, przedsigbiorstwa z udziatem kapitatu zagranicznego zaopatrujg si¢ gtdéwnie w do-
bra inwestycyjne 1 materiaty w swym kraju macierzystym. W literaturze naukowe;j
ocenia si¢, ze zainwestowanie 100 jednostek kapitatu zagranicznego powoduje im-
port ze strony panstwa przyjmujacego inwestycje o wielkosci odpowiadajgcej 40 jed-
nostkom (Deficyt w handllu, 1998, s. 18). Po drugie, firmy z kapitalem zagranicznym
wysylaja wytwarzane produkty w wiekszym czy mniejszym stopniu do kraju swego
pochodzenia.

Obok Republiki Federalnej najwickszymi eksporterami i importerami do/i z Pol-
ski byly Wtochy, Francja, Republika Czeska, Holandia i Wielka Brytania (patrz ta-
bela 2).

Tabela 2
Najwieksi eksporterzy i importerzy z/i do Polski z Unii Europejskiej
Panstwo czlonkowskie Rok Udzial Polski w imporcie | Udzial Polski w eksporcie
Unii Europejskiej z UE (%) do UE (w %)
1 2 3 4
Republika Federalna 2005 - -
Niemiec 2008 37,1 32,2
2011 374 334
2014 37,3 34,0
2017 38,3 34,3
Wiochy 2005 - -
2008 10,5 7,7
2011 9,0 6,8
2014 9,6 5,9
2017 8,8 6,1

4 Przez bezposrednie inwestycje zagraniczne (BIZ) rozumie si¢ podejmowanie od podstaw sa-
modzielnej dziatalnoSci gospodarczej za granicg lub przejmowanie kierownictwa juz istniejacego
przedsiebiorstwa (por. Budnikowski, 2006, s. 144).
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1 2 3 4
Francja 2005 - -
2008 7,6 8,0
2011 7,0 79
2014 6,3 7,2
2017 6,4 7,0
Republika Czeska 2005 - -
2008 5,8 7,3
2011 6,2 8,0
2014 6,1 8,3
2017 6,0 8,0
Holandia 2005 - -
2008 5,6 52
2011 6,3 5,6
2014 6,4 5,4
2017 6,3 5,0
W. Brytania 2005 - -
2008 4,6 7,4
2011 4.4 8,3
2014 4.4 8,2
2017 4,0 8,0

Zrodlo: Gtowny Urzad Statystyczny, Rocznik Statystyczny Handlu Zagranicznego 2009, 's. 55; 2012, s. 61;
2015,s.63; 2018, s. 55.

4. Struktura rzeczowa handlu Polski z pozostalymi krajami czlonkowskimi
Unii Europejskiej

W imporcie Polski z tych krajoéw znaczny udziat, bo co najmniej 48,8% stanowity
w latach 2007, 2011, 2014 i 2017 wyroby o wysokiej 1 §rednio-wysokiej technice
(patrz tabela 3). Dostarczaly ich takie gatezie, jak przemyst chemiczny, maszynowy,
elektrotechniczny, przemysty wytwarzajace sprzet transportowy, przyrzady i aparatury
(fotograficzne, pomiarowe, kontrolne i optyczne etc.) oraz bron i amunicje.

W eksporcie Polski do innych krajow cztonkowskich Unii na produkty o wysokiej
i $rednio-wysokiej technice przypadata w latach 2007, 2011, 2014 i1 2017 nieco nizsza
czes$¢ catosci wywozonych towarow jak w imporcie (patrz tabela 3).

Tabela 3
Struktura rzeczowa handlu Polski z panstwami czlonkowskimi UE
a)
Udzial w calo$ci importu z panstw
Nazwa wyrobu czlonkowskich UE (w %)
2007 2011 2014 2017
1 2 3 4 5
I) wyroby niskiej i $rednioniskiej techniki 49,2 50,6 50,8 49,6
— zwierzgta zywe; produkty pochodzenia zwierzgcego 1,4 2,6 34 33
— produkty pochodzenia ro$linnego 2,3 2,6 2,4 2,6
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1 2 3 4 5
— thuszeze i oleje 0,4 0,7 0.7 0,7
— przetwory spozywcze 2,9 3.8 4,1 4,4
— produkty mineralne 4.5 4.4 3,2 2,6
— tworzywa sztuczne i kauczuk oraz artykuty z nich 9,6 10,4 10,4 10,2
— skory i artykutly z nich 0,7 0,5 0,6 0,6
— drewno i artykuly z drewna 1,1 1,0 0,9 0,7
— Scier drzewny, papier, tektura i artykuly z nich 3,8 4,0 3,9 4,0
— materialy i artykuly widkiennicze 39 3,1 33 3,1
— obuwie, nakrycia glowy 0,2 0,3 0,4 0,5
— artykuly z kamienia, wyroby ceramiczne, szklto 1,8 1,5 1,4 1,3
— perly, kamienie szlachetne, metale szlachetne i wyroby 0,3 0,2 0,2 0,4
z nich
— metale nieszlachetne i wyroby z nich 14,7 14,0 13,2 13,9
— artykuly przemystowe rozne 1,6 1,5 1,9 2,5
— produkty gdzie indziej niesklafisykowane - - - -
II. Produkty wysokiej i §rednio-wysokiej techniki 50,5 48,8 49,2 50,0
— produkty przemystu chemicznego 10,9 12,6 12,5 12,2
— maszyny i urzadzenia, sprzet elektryczny i elektrotech- 24,1 21,7 21,9 21,9
niczny
— sprzet transportowy 13,7 12,5 12,9 13,9
— przyrzady i aparatura, optyczne, fotograficzne, pomiarowe 1,7 1,9 1,9 1,9
kontrolne
— bron i amunicja 0,1 0,1 0,0 0,1
I11. Dzieta sztuki, przedmioty kolekcjonerskie i antyki 0,3 0,6 0,5 0,4
Razem 100,0 100,0 100,0 100,0
b)
Udzial w calos$ci eksportu do panstw
Nazwa wyrobu czlonkowskich UE (w %)
2007 2011 2014 2017
1 2 3 4 5
1. Wyroby niskiej i §rednio-niskiej techniki 53,4 54,5 55,3 53,4
— zwierzeta zywe, produkty pochodzenia zwierzgcego 3,8 3,7 44 4,6
— produkty pochodzenia ro$linnego 1,9 1,8 2,4 2,0
— thuszeze i oleje 0,3 0,3 0,4 0,2
— przetwory spozywcze 4,1 5,3 6,3 7,0
— produkty mineralne 4.6 5,4 4.4 2.7
— tworzywa sztuczne i kauczuk oraz artykuly z nich 6,3 73 7,3 7,2
— skory i artykuty z nich 0,4 0,4 0,4 0,4
— drewno i artykuly z drewna 2,8 2,2 2,4 2,3
— Scier drzewny, papier, tektura i artykuty z nich 2,6 2,9 2,7 3,0
— materialy i artykuly widkiennicze 3,6 3,5 3,6 4,0
— obuwie, nakrycie glowy itp. 0.3 0,3 0,5 0,8
— artykuly z kamienia, wyroby ceramiczne, szkto 2,1 1,8 2,0 1,9
— perly, kamienie szlachetne, metale szlachetne i artykuty 0,6 0,9 0,6— 0,4
z nich
— metale nieszlachetne i artykuly z nich 13,3 12,3 10,9 10,2
— artykuly przemystowe r6zne 6,9 6,1 7,0 8,1
— produkty gdzie indziej niesklasyfikowane - - - -
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1 2 3 4 5
II. Produkty wysokiej i §rednio-wysokiej techniki 46,6 45,4 44,6 45,1
— produkty przemyshu chemicznego 4,4 6,1 6,6 6,8
— maszyny i urzadzenia, sprzet elektryczny i elektrotech- 25,7 23,6 24,1 23,0
niczny
— sprzet transportowy 15,7 14,7 12,8 13,7
— przyrzady i aparatura, optyczne, fotograficzne, pomiarowe 0,8 1,0 1.1 1,6
i kontrolne itp.
— bron i amunicja 0.0 0,0 0,1 0,01
I11. Dzieta sztuki, przedmioty kolekcjonerskie 0,0 0,1 0,1 0,0
Razem 100,0 100,0 100,0 100,0

Zrédla: Gtowny Urzad Statystyczny, Rocznik Statystyczny Handlu Zagranicznego 2008, s. 55-57; 2012,
S. 63—-65; 2015, s. 65-67; 2018, s. 57-59; Nauka i technika w 2016 r. Aneks VI, obliczenia wlasne.

Rodzi¢ si¢ tu musi pytanie, jakie czynniki wptynety na wysoki udziat produktow
o wysokiej 1 Srednio-wysokiej technice wsrdd eksportowanych przez Polske do Unii
towarow. Pytanie to jest tym bardziej uzasadnione, ze panstwa cztonkowskie Unii Eu-
ropejskiej prowadzity w znacznie wigkszym stopniu prace badawcze 1 rozwojowe niz
Polska (patrz tabela 4).

Tabela 4
Udzial ogélnych wydatkow krajowych na B+R Polski i 27 panstw
czlonkowskich UE w produkcie krajowym brutto (w %)

27 albo 28 panstw
Rok Polska czlonkowskli)ch UE*
2005 0,57 1,74
2008 0,60 1,77
2011 0,75 1,88
2014 0,94 1,95°
2016 0,97 1,99°

Wyjadnienia: *27 panstw cztonkowskich UE dotyczy lat 2005 i 2008, 28 pozo-
statych krajow ~lata 2011, 2014 i 2016; ® dane szacunkowe.

Zrédla: OECD, Main Science and Technology Indicators, vol. 2011/2, s. 25,
Main Science and Technology Indicators. Full database.

Do tych czynnikoéw nalezaty bezposrednie inwestycje zagraniczne oraz import tech-
nologii. Bezposrednie inwestycje byty zwigzane w szczegolnosci z wprowadzeniem
nowych produktow lub metod wytwarzania. Liczba wykorzystanych zagranicznych
licencji wahata si¢ np. w latach 2010-2017 od 1066 do 2740 (Rocznik statystyczny
Rzeczypospolitej Polskiej 2018, s. 439).

5. Saldo w wymianie handlowej mi¢dzy Polska a krajami czlonkowskimi UE
Polska wykazywata pozytywne, silnie rosngce saldo w handlu z innymi krajami

cztonkowskimi UE. Zwiekszylo sie ono z 3076 mIn euro w 2007 r. do 40 953 mlIn euro
w 2017 r., tzn. o 13,3 raza (patrz tabela 4), co wynikalo w szczegdlnosci z dodatniej
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relacji eksportu i importu produktéw niskiej i $rednio-niskiej techniki. Polska ekspor-
towata w duzej mierze te produkty, gdyz ich opracowanie nie wymagalo zbyt duzych
$rodkéw. Saldo Polski w zakresie produktow wysokiej i $rednio-wysokiej techniki
wzrastato (patrz tabela 4), do czego przyczynit si¢ import przez polskie przedsiebior-
stwa zagranicznej technologii oraz BIZ.

Tabela 5
Wielkos$¢ salda handlowego Polski z panstwami czlonkowskimi Unii Europejskiej

Wielkos¢ salda handlowego Polski z krajami
Nazwa wyrobu czlonkowskimi UE*
2007 2011 2014 2017

1. Produkty wysokiej i §rednio-wysokiej technki -5183 4038 8229 12 629
W tym: maszyny i urzadzenia, sprzgt elektryczny 1963 5403 9181 10 802
i elektrotechniczny
II. Produkty niskiej i srednio—niskiej techniki 6 832 21 096 28 715
111. Calkowite saldo 3076 15577 28 941 40953

Wyjasnienia: * w mln euro.

Zrédla: Rocznik Statystyczny Handlu Zagranicznego 2008, s. 55,561 57; 2012, s. 63, 641 65; 2015, s. 65,
66167;2018,s.57,58159; Nauka i technika w 2016 r. Aneks VI, obliczenia wiasne.

6. Zakonczenie

Handel Polski z innymi krajami cztonkowskimi UE rozwijal si¢ (w cenach statych)
w okresie do 2017 r. mato dynamicznie, na co wptywaly niska efektywno$¢ dziatan
podejmowanych przez rzady na rzecz pobudzenia koniunktury oraz kryzys strefy euro.
W handlu tym szczegdlng role odgrywata Republika Federalna Niemiec, o czym decy-
dowaty dwa uwarunkowania. Pierwszym bylo potozenie szczeg6lnego nacisku przez
polska gospodarke na wykorzystanie niemieckich technologii, a drugim — znaczne
bezposrednie inwestycje firm niemieckich na terenie Polski.

Dla handlu Polski z innymi panstwami cztonkowskimi Unii charakterystyczny byt
istotny udziat wyrobdw o wysokiej i §rednio-wysokiej technice. Silnie narastajgce po-
zytywne saldo handlu z tymi panstwami wynikato jednak gtéwnie z handlu produk-
tami o niskiej i $rednio-niskiej technice. Niezbedne stawalo si¢ zatem istotne zwigk-
szenie (niskiego) udziatu wydatkéw badawczo-rozwojowych w produkcie krajowym
brutto. Bedzie to zadanie bardzo trudne, gdyz w okresie 2010-2016 Polska zdotata
zwickszy¢ intensywno$¢ badawczo-rozwojowa jedynie o 0,25% PKB, a poziom tej
intensywno$ci byt bardzo niski.
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Streszczenie

Celem powyzszego artykulu jest przeanalizowanie rozwoju, struktury i salda w handlu
Polski z innymi panstwami cztonkowskimi Unii Europejskiej. Autor pokazuje, ze handel ten
nastgpowat (w cenach realnych) stosunkowo powoli i najwazniejszym partnerem handlowym
Polski w Unii byta Republika Federalna Niemiec. Wazng rolg¢ w strukturze rzeczowej handlu
odgrywaty produkty o wysokiej i $rednio-wysokiej technice, pozytywne saldo handlu Polski
stanowito jednak konsekwencje wymiany handlowej w zakresie wyrobow o niskiej i $rednio-
niskiej technice. Niezbedne stalo si¢ zatem istotne zwigkszenie (niskiego) udzialu wydatkow
badawczo-rozwojowych w produkcie krajowym brutto Polski.

Stowa kluczowe: handel zagraniczny, Polska, kraje cztonkowskie UE

The trade between Poland and other EU-member countries
Summary

The author analyses the trade between Poland and other EU-member countries. His aim is
to show the development, structures and the balance of this trade. The author comes to the con-
clusion that the trade was (in real prices) weak and the Federal Republik of Germany was the
most important commercial partner Polands. Although the high technological and technological
products played an important role in the trade between Poland and other EU—countries, low
technological commodities were the most significant element of the trade balance, It are matters
of consequence to increase the R+D—expenditures in Poland.
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